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ABSTRAK 

 

Johan Pursaka (11210837), Sistem Pendukung Keputusan Pemilihan Program 

Studi Bagi Calon Mahasiswa Baru Pada Universitas Proklamasi 45 Yogyakarta 

Menggunakan Metode Analytical Hierarchy Process 

 

Menentukan pilihan program studi untuk melanjutkan studi di perguruan tinggi bagi 

sebagian orang merupakan hal tidak mudah, disamping kriteria apa saja yang harus 

dijadikan tolak ukur juga informasi mengenai biaya, fasilitas apa saja yang disediakan, 

infrastruktur apa saja yang menunjang kegiatan perkuliahan juga menjadi hal dasar 

yang tidak begitu diketahui oleh banyak calon mahasiswa. Dalam menentukan kriteria 

yang menjadi tolak ukur penilaian haruslah orang-orang yang mengetahui atau 

diistilahkan pakar, permasalahannya adalah jika pilihan program studi yang ditunjuk 

tidak sesuai dengan karakteristik calon mahasiswa, maka akan menjadi kendala 

tersendiri dalam menyelesaikan studi kedepannya. Pada penelitian ini membahas 

mengenai proses pemilihan program studi bagi calon mahasiswa baru menggunakan 

metode Analitical Hierarchy Process (AHP) berdasarkan kriteria paling umum 

digunakan seperti biaya, akreditasi dan fasilitas, yang akan dibandingkan dengan 

seluruh program studi di Universitas Proklamasi 45 Yogyakarta. Hasil penelitian 

menunjukan bahwa prodi teknik informasi yang paling direkomendasikan dengan total 

bobot sebesar 0,1389 atau 13,9% menyusul dibawahnya prodi teknik mesin dan teknik 

industri dengan total bobot masing masing 0,1367 atau 13,7% dan 0,1202 atau 12,0%.   

 

Kata Kunci: AHP, SPK, Pemilihan Program Studi, UP45 Yogyakarta  
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ABSTRACT 

Johan Pursaka (11210837), Decision Support System for Study Program Selection 

for Prospective New Students at Proklamasi 45 Yogyakarta University Using the 

Analytical Hierarchy Process Method 

 

Determining the choice of a study program to continue their studies in higher 

education for some people is not easy, in addition to what criteria must be used as 

benchmarks as well as information about costs, what facilities are provided, what 

infrastructure supports lecture activities are also basic things that must be considered. 

not so well known by many prospective students. In determining the criteria that 

become the benchmark for assessment, people who know or are termed experts, the 

problem is if the choice of the designated study program is not in accordance with the 

characteristics of prospective students, it will be a separate obstacle in completing 

future studies. This study discusses the process of selecting a study program for 

prospective new students using the Analytical Hierarchy Process (AHP) method based 

on the most commonly used criteria such as costs, accreditation and facilities, which 

will be compared with all study programs at Proklamasi 45 University Yogyakarta. 

The results showed that the most recommended information engineering study 

program with a total weight of 0.1389 or 13.9% followed below that of mechanical 

engineering and industrial engineering with a total weight of 0.1367 or 13.7% and 

0.1202 or 12, respectively. 0%. 

 

Keyword: AHP, SPK, Study Program Selection, UP45 Yogyakarta 
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DAFTAR SIMBOL 

 

1. Usecase Diagram 

 

Actor 

Menggambarkan tokoh atau seseorang yang berinteraksi 

dengan sistem. Dan dapat menerima dan memberi informasi 

pada sistem. 

   

Use case 

Menjelaskan fungsi dari kegunaan sistem yang di rancanag. 

 

Association 

Menghubungkan antara use case dengan aktor tertentu. 

 Include 

Menunjukkan bahwa use case satu merupakan bagian dari use 

case lainnya. 

 

Extend 

Menunjukkan arah panah secara putus-putus dari use case ke 

base use case. 

 

2. Activity Diagram 

 

Initial 

Titik awal untuk memulai suatu aktivitas. 

 

Final 

Titik akhir untuk mengakhiri aktivitas. 

 

 

<<include>> 

<<extend>> 
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Activity 

Menandakan sebuah aktivitas 

 

Decision 

Pilihan untuk mengambil keputusan 

 

Fork atau join 

Digunakan untuk menunjukkan kegiatan yang dilakukan 

secara paralel atau untuk menggabungkan dua kegiatan 

paralel menjadi satu. 

 

Flow Final 

Untuk mengakhiri suatu aliran. 

 

Swimlane 

Untuk mengelompokkan activity berdasarkan aktor. 

 

3. Class Diagram 

 

Class 

Menggambarkan sebuah kelas pada sistem yang terbagi 

menjadi 3 bagian. Bagian atas adalah nama kelas. Bagian 

tengah adalah atribut kelas. Bagian bawah adalah methode 

dari kelas. 

 

 

Association 

Hubungan statis antar kelas. menggambarkan kelas yang 

memiliki atribut berupa kelas lain atau kelas yang harus  

mengetahui eksistensi kelas lain. 
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Agregation 

 

Hubungan yang menyatakan bahwa suatu kelas menjadi 

atribut bagi kelas lain. 

 

Composition 

 

Bentuk khusus dari agregation dimana kelas yang menjadi 

bagian diciptakan setelah kelas whole dibuat. 

 

Generalization 

 

Relasi antar kelas dengan makna generalisasi-spesialisasi 

(umum-khusus). 

 

Directed Assocoation 

 

Asosiasi dengan makna kelas yang satu digunakan oleh 

kelas yang lain. 

 

4. Sequence Diagram 

 

Actor 

 

Orang yang berinteraksi dengan sistem. 

 

Boundary 

 

Menggambarkan hubungan kegiatan yang akan dilakukan. 
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Control 

 

Menggambarkan penghubung antara boundary dengan tabel. 

 

Entity 

 

Menggambarkan hubungan kegiatan yang akan dilakukan. 

 

Message 

 

Mengindikasikan komunikasi antar objek. 

 

Life Line 

 

Mengindikasikan keberadaan sebuah objek dalam basis waktu. 
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ABSTRAK 

 

Johan Pursaka (11210837), Sistem Pendukung Keputusan Pemilihan Program 

Studi Bagi Calon Mahasiswa Baru Pada Universitas Proklamasi 45 Yogyakarta 

Menggunakan Metode Analytical Hierarchy Process 

 

Menentukan pilihan program studi untuk melanjutkan studi di perguruan tinggi bagi 

sebagian orang merupakan hal tidak mudah, disamping kriteria apa saja yang harus 

dijadikan tolak ukur juga informasi mengenai biaya, fasilitas apa saja yang disediakan, 

infrastruktur apa saja yang menunjang kegiatan perkuliahan juga menjadi hal dasar yang 

tidak begitu diketahui oleh banyak calon mahasiswa. Dalam menentukan kriteria yang 

menjadi tolak ukur penilaian haruslah orang-orang yang mengetahui atau diistilahkan 

pakar, permasalahannya adalah jika pilihan program studi yang ditunjuk tidak sesuai 

dengan karakteristik calon mahasiswa, maka akan menjadi kendala tersendiri dalam 

menyelesaikan studi kedepannya. Pada penelitian ini membahas mengenai proses 

pemilihan program studi bagi calon mahasiswa baru menggunakan metode Analitical 

Hierarchy Process (AHP) berdasarkan kriteria paling umum digunakan seperti biaya, 

akreditasi dan fasilitas, yang akan dibandingkan dengan seluruh program studi di 

Universitas Proklamasi 45 Yogyakarta. Hasil penelitian menunjukan bahwa prodi 

teknik informasi yang paling direkomendasikan dengan total bobot sebesar 0,1389 atau 

13,9% menyusul dibawahnya prodi teknik mesin dan teknik industri dengan total bobot 

masing masing 0,1367 atau 13,7% dan 0,1202 atau 12,0%.   

 

Kata Kunci: AHP, SPK, Pemilihan Program Studi, UP45 Yogyakarta  



x 

 

ABSTRACT 

Johan Pursaka (11210837), Decision Support System for Study Program Selection 

for Prospective New Students at Proklamasi 45 Yogyakarta University Using the 

Analytical Hierarchy Process Method 

 

Determining the choice of a study program to continue their studies in higher education 

for some people is not easy, in addition to what criteria must be used as benchmarks as 

well as information about costs, what facilities are provided, what infrastructure 

supports lecture activities are also basic things that must be considered. not so well 

known by many prospective students. In determining the criteria that become the 

benchmark for assessment, people who know or are termed experts, the problem is if 

the choice of the designated study program is not in accordance with the characteristics 

of prospective students, it will be a separate obstacle in completing future studies. This 

study discusses the process of selecting a study program for prospective new students 

using the Analytical Hierarchy Process (AHP) method based on the most commonly 

used criteria such as costs, accreditation and facilities, which will be compared with all 

study programs at Proklamasi 45 University Yogyakarta. The results showed that the 

most recommended information engineering study program with a total weight of 

0.1389 or 13.9% followed below that of mechanical engineering and industrial 

engineering with a total weight of 0.1367 or 13.7% and 0.1202 or 12, respectively. 0%. 

 

Keyword: AHP, SPK, Study Program Selection, UP45 Yogyakarta 
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